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lkonologija i fenomenoloska imaginacija

Tema ovoga rada jest filozofsko raskrizje na kojemu se nasla povijest umjetnosti polovicom prosloga stoljeca:
fenomenologija ili ikonologija? To je pitanje usmjereno prema odnosu Gadamer ili Panofsky, odnosno Gadamer-
ove The Relevance of the Beautiful naspram Panofskove Studies in Iconology. Cini se da pobjedu odnosi Panofsky i
njegova dobro poznata ikonografsko/ikonoloska shema pronalazenja znacenja u povijesnim umjetnickim djelima,
barem u angloameri¢ckom kontekstu. Ipak, Gadamerova snazna kritika ikonografije ne moze proci nezapazeno: “To
je objektivisticka predrasuda za¢udujuce naivnosti, stoga nase prvo pitanje mora biti: ‘Sto ovo djelo predstavlja?”.
Recentna historiografska usredotocenost na materijalnost i posrednistvo mozda ponovo preusmjerava povjesnicare
umjetnosti prema zeljenoj i uvijek izazovnoj dijalektici: iskustvo ili analiza, prisustvo ili reprezentacija. Djela drugih
fenomenologa, poput Merleau-Pontyja, uskrsnula su kako bi istaknula snaznu i uvjerljivu fenomenolosku struju u
povijesti umjetnosti, koja je uglavnom bila marginalizirana u okviru discipline. Je li moguce da Panofskov sveprisutni
sustav ikonologije ukazuje, na neki nacin, na ovu drugu mogucnost? Na $to se usmjeriti? Na ono sto u umjetnickim
djelima ostaje neizreceno ili na ono na $to njihova tiSina usmjeruje promatrac¢a? Dva umjetnicka djela omogucuju
nam kontemplaciju nad idejama ove druge filozofske struje: Chardinov Mladi student crta iz 1738. i Rembrandtov (?)
Sveti Anastazije iz 1631. Prikazi likova zaokupljenih svojom aktivno3$¢u, u ovom slucaju, sluze kao vizualno mjerilo za
drugi nacin konstruiranja ne znacenja, ve¢ poetske prisutnosti u umjetnosti.



